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UDELAT ZE SVEHO OMEZEN{ VYHODU,
ALESPON V NEJAKEM OHLEDU
Ohlédnuti za Petrou Matovou (1971-2022)

V prvni ¢ervencovy den tohoto roku zemiela ve véku padesati let Petra Matova
(dtive Stehlikova), prekladatelka a editorka filosofickych a uménovédnych tex-
ti. Magisterské studium filosofie v Praze na FF UK a v Tiibingen absolvovala
béhem prvni poloviny devadesatych let, aby pokracovala doktorskym studiem
pod vedenim Pavla Kouby. Disertaci pod nazvem Viiv Aristotelovy Etiky Niko-
machovy u H. Arendtové a M. Heideggera ze zdravotnich divodi nedokoncila,
avsak k filosofické praci se v nepravidelnych ¢asovych odstupech vracela, na-
kolik to bylo mozné.

Dlouhodobé bojovala s dusevni nemoci, k niz se po ¢ase pfidala roztrousena
skler6za. Na pozadi zdravotnich problému i osobnich katastrof (tragicka smrt
otce, sebevrazda prvniho manzela) nemély rozhovory s Petrou o filosofickych ¢i
theologickych otdzkach nikdy jen akademickou povahu. I béhem stabilngjsich
obdobi musela Petra ¢elit postupujici a nepfedvidatelné nemoci, kdy se ataky
roztrousené sklerozy stiidaly s depresemi. Z Vidng, kde zila s manzelem Petrem
a dcerou Terezou, obcas zajela do Prahy za prateli. Byla to setkani organizovana
na posledni chvili, vzdy podle toho, co momentalné nemoc dovoli. Kdyz pfi-
jela, nezdrzovala se banalnimi tématy. S milym, a zaroven vaznym tsmévem,
soustiedéné a za doprovodu gest, do nichz se promitala nemoc, rovnou ptesla k
otazkam, jaky je vztah kiestanské viry ke smrti ¢i jak si muze byt ¢lovek jisty, ze
jeho individualni zivot ma hodnotu, aniz by o této hodnot¢ rozhodoval on sam.

Nevim, jaké odpovédi nasla, zda ji v tom vice pomohl evangelicky sbor ve
Vidni, s nimz se sblizila, nebo filosofické uvahy o situaci a moznostech, jak je
znala od Heideggera a predevs§im Hanny Arendtové. Netusim, co z toho nakonec
povazovala za presvédc¢ivé. Snaha pronikat do filosofickych problémd ji zdroven
napliiovala i oslabovala. Trvalou posilou pro ni byli Petr a Tereza. A také prace.
Jak opakovang fikala, hledala n¢jakou ,,omezenou praci®, ktera by byla i pfi
nemoci zvladnutelna a dodavala ji energii. S velkymi ¢asovymi odstupy (,,mné
vsechno strasné trva“) stale znovu zkoumala, co je v jeji situaci mozné.

Piekladala filosofické texty z néméiny (Kant, Heidegger)! a podilela se
piekladatelsky i edi¢né na vydani dvou svazkt Sebranych spisii Jana Patoc-

I 1.Kant, O obecném réeni: Je-li néco spravné v teorii, nemusi se to jesté hodit
pro praxi, in: tyz, K vécnému miru. O obecném rcéeni: Je-li néco spravné v teorii,
nemusi se to jesté hodit pro praxi, ptel. P. Matova — K. Novotny, Praha 1999, str.
53-90. Prevzato do 1. Kant, Studie k déjinam a politice, ptel. J. Louzil — P. Matova —
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ky.2 Velmi si vazila spoluprace i ptatelstvi s ¢leny Archivu Jana Patocky, rada se
ucastnila aktivit Centra pro teoreticka studia i pekladatelského seminare Jifiho
Pechara na Filosofickém tistavu AV CR. Neméné diilezité pro ni bylo pratelstvi
s historickou uméni Ladou Hubatovou Vackovou, diky niz se pustila do prace
také mimo oblast filosofie. Pfelozila vyznamnou publikaci videnské Skoly dé&jin
uméni Ernsta Krise a Otto Kurze Legenda o umélci (1934), ktera propojuje déji-
ny umeéni s psychoanalyzou a inovativné zkouma uzivani stereotypnich formuli
v Zivotopisech umélcii.? Chystala se psat pro videriské ¢asopisy kratké, popula-
rizujici ¢lanky o moderni architektufe (stihla napsat o vile Tugendhat, pracovala
na textu o Miillerové vile), méla v planu pokracovat v piekladech Ernsta Krise
jeho studii o sochafi Messerschmidtovi, ktery se zabyval plastickym vyjadie-
nim dusevnich stavtl. Jak vécné poznamenala v rozhovoru o Legendé o umélci
pro rozhlasovou stanici Vltava, ,,ja jsem diive byla zvykla prekladat filosofic-
ké texty, a tento text, oproti tomu, na co jsem byla zvykla, byl pro mé¢ prosté
mily*.

Pii hledani néjaké ,,omezené prace* se rozhodla vyuzit vlastni zkusenost zeny,
ktera se navzdory zdravotnimu postizeni rozhodla pro matefstvi. Behem let 2011
a 2017 potidila fadu rozhovorl s Zenami, které prosly podobnou situaci, a vydala
knihu Trochu jiné mdamy: Hovory o mateistvi navzdory zdravotnimu hendikepu.*
V této knize se, jak sama pise, ,,po urcitém zvazovani svych sil rozhodla udé¢lat
ze svého omezeni vyhodu, alespoii v néjakém ohledu®. Jeji vyhodou bylo ne-
jen, ze s zenami podobného Zivotniho pfib&éhu snaze navazala vztah davéry, ale
zaroven, ze si mohla dovolit klast pfimé, az nepiijemné otazky. Kdyz se pta, jak
nékteré z ,trochu jinych mam* snaseji moznost, Ze jejich nemoc bude dédicna,
anebo skuteCnost, Ze se jejich stav nezméni, ¢i se dokonce setrvale zhorsuje, je
to stale stejna Petra ve své vazné piimosti. Stru¢né a s porozuménim se vzdy
znovu zajima o to, co situace dovoluje a jak s tim ,trochu jiné mamy*, jejich
déti a manzelé pracuji. Zv1ast pisobivé je, kdyz Petra v rozhovorech s matkami,
které stejné jako ona sama trpi roztrousenou sklerézou, vécné mapuje zuzujici se
horizont budoucich moznosti samostatného pohybu a prace. V zavéru se na toto
filosofické téma — vztah hranic a moznosti — zaméti explicitn€. Petra zde znovu
projde vsechny rozhovory, aniz by chtéla jednotlivé osudy vmeéstnat do jednoho
schématu. Prostupuje-li nicméné zavérem né&jaké jednotici sdéleni, je jim diraz

K. Novotny, Praha 2016; M. Heidegger, Nietzscheho vyrok ,, Biith je mrtev*, piel.
1. Chvatik — P. Mat'ova, Praha 2020.

2 J. Patocka, Sebrané spisy, XII, Cesi, 1, Praha 2006; tyz, Sebrané spisy, X111,
Cesi, 11, Praha 2006.

3 E. Kris — O. Kurz, Legenda o umélci. Historicky pokus, ptel. P. Matova,
Praha 2008.

4 P. Matova, Trochu jiné mamy. Hovory o materstvi navzdory zdravotnimu
hendikepu, Brno 2017 (fotografie v knize jsou od Véry Koubové).

5 Tamt.,, str. 7.
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na snahu o aktivni ptezkoumavani hranic a odmitnuti pedstavy, ze hranice jsou
objektivni a dané. Petra to pfitom neformuluje jako vyzvu, ale jako konstatova-
ni: ,,¢lovek patrné musi neustale prozkoumavat, jak se to s jeho hranicemi ma, i
kdyz nékdy miZe byt takové zkouseni bolestivé«.6

Jakub Capek

6 Tamt., str. 200.



